ZAPIS
z 2. zasedani Akademického senatu FTOP dne 11. 5. 2012

Pritomni: Ing. Pavel Simacek, Ing. Tomas Hlin¢ik, Ing. Dana Pokorn4, Ing. Jana Petrd,
Ing. Martin Podhola, Ing. Martin Bystriansky, Ing. Radek Wurm, Pavla
Hrychova, Vaclav Durd’ak

Omluveni:

Program:

Senat schvalil program druhého hlasovani v nize uvedeném znéni. Pro hlasovalo vSech 9
pritomnych senatort.

1. Informace o struktuie rozpoctu FTOP
2. Rbzné — Diskuze nad habilita¢nim fizenim Ing. Svaba, Ph.D.

Ad1)

Ing. Martin Podhola - Seznamil ¢leny akademického senatu se strukturou rozpoctu FTOP
(investi¢ni a provozni prostfedky). Déle byl ¢lenim akademického senatu vysvétlen postup
pii tvorbé rozpoctu FTOP. Byl podrobné diskutovan systém déleni prostiedkti mezi jednotlivé
ustavy na zéklad¢ jednotlivych kritérii.

Déle byla diskutovana problematika piifazeni poctu studentli v 1. rocniku magisterského
studia k jednotlivym tstaviim v diisledku pfifazeni studentl do studijnich obort, které spadaji
k jednotlivym ustaviim a ve kterych vyucuji i jiné ustavy.

Kromé jiného byly diskutované provadéné korekce v poctech studentit zalozenych na poctu
oducenych hodin (,,kreditd*) a podle toho, kde studenti vypracovavaji bakalarské prace. Také
bylo zminéno, Ze pedagogicky vykon je zapocten jiz ve skupin¢ zaméstnanci.

Na zavér diskuze bylo v kratkosti diskutovano nad problematikou financovani VSCHT a
vyhledy ve financovani do budoucna.

Ad 2)

Na zdkladé¢ podnétu zaméstnanci FTOP bylo diskutovano nad podanou piihlaskou pro
habilitaéni Fizeni Ing. Marka Svaba, Ph.D. s habilitaéni praci: ,,Interakce tuhé a kapalné fize
v environmentalnich technologiich®. Zadost na zahajeni habilitaéniho fizeni byla
projednavana na zasedani védecké rady FTOP dne 22. 3. 2012.

Ing. Martin Podhola informoval senat o ramcovych kritériich habilita¢niho ¥izeni na VSCHT.
Na zaklad¢ téchto a dalSich informaci, které byly predlozeny senatu, byla vedena diskuze
ohledné Zadosti zahajeni habilitaéniho fizeni Ing. Marka Svaba, Ph.D. Byla projednavana
védeckovyzkumna, pedagogickd a grantova ¢innost uchazece. Na zéklad¢ této diskuze bylo
tajnym hlasovani rozhodnuto o vydéani stanoviska akademického sendtu — pro hlasovalo 5
senatord, 4 senatofi byli proti. Vypracovanim tohoto stanoviska byl povéfen Ing. Martin
Podhola Ph.D. Toto stanovisko nésledné¢ Ing. Martin Podhola Ph.D. ptfedlozi ptedsedovi
habilitacni komise.

Zapsal: Za spravnost:
Ing. Tomas Hlincik Ing. Martin Podhola, PhD.



